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Samfundet S:t Erik

Stockholm
Mark- och miljédverdomstolen YTTRANDE
svea.hovratt@dom.se 2021-08-16
Mal nr
P 26621

Yttrande 6ver yttranden av Sturegallerian AB, Stockholms stad och Vasakronan
Fastigheter AB (med Fastighets AB Skjutsgossen nr 8 & Co KB) gallande
overklagad detaljplan for Sperlingens Backe m.m., Stockholms kommun.

Mal nr P 266-21

Samfundet S:t Erik har getts tillfdlle att yttra sig 6ver Sturegallerian AB:s, Stockholms stads och
Vasakronan Fastigheter AB:s yttranden 6ver Samfundets (och Anna Korinths) 6verklaganden av
detaljplan for Sperlingens Backe.

Samfundet finner att de tre yttrandena inte vederlidgger nidgot av de argument som vi fram{ort i
overklagandet 2021-01-05 med dess tva bilagor. Hér foljer kommentarer till ndgra av de mer
anmarkningsvérda argumenten och péstdendena.

Sturegallerian AB

Sturegallerian AB anger att detaljplanen innebar att mdojligheten att avldsa och uppleva det tids-
lager som den postmoderna staden representerar reduceras”. Detta dr en missvisande eufemism
eftersom de virdefulla postmodernistiska interidrerna och hela Sturegallerian utplanas.

Sturegallerian AB skriver ssmmanfattningsvis absurt nog att “uttrycket for den klassiska stenstaden”

forstérks och att ”Den begridnsade negativa paverkan som planforslaget har ror endast lagre véirderade
och lokala kulturhistoriska vdrden”. Bdda péstdendena &r felaktiga. Samfundet har klargjort varfor
Sperlingens Backe i ett flertal avseenden torde vara riksintressant for kulturmiljévarden och att
detaljplanen skulle medfora pataglig skada pé riksintresset Stockholms innerstad med Djurgérden.

Under rubriken Hushéllning, klimat och miljopaverkan™ anger Sturegallerian AB att detaljplanen ger
en lagre klimatpaverkan efter ungefér 70 ar jamfort med nollalternativet. Samfundet har framhallit
att det torde rora sig om 100 ar — eller sannolikt léngre — eftersom nollalternativet inte dr adekvat
redovisat.

Den pagéende globala klimatkrisen har nu gjort dessa ldnga tidsperspektiv obsoleta. FN:s klimat-
panel IPCC har nyligen (2021-08-09) definitivt fastslagit att varldens koldioxidutslépp ar orsaken
till den klimatkris utan motstycke som hotar manskligheten.

Boverket konstaterade 1 vintras (2021-02-17) att byggverksamheten 1 Sverige stir for omkring 8,8
procent av de totala utslappen av viaxthusgaser, huvudsakligen p.g.a. cement- och stéltillverkning.
En konsekvens av detta méste rimligen bli att rivning av fullt moderna och anvidndbara byggnader,
som sedan ersitts av nya hus, maste upphora pa kortast mojliga sikt.

Post- och besoksadress Telefon E-Kkontakt Bankgiro Org.nr
Kopmangatan 5, nb 08-21 09 24 kansli@samfundetsterik.se 820-1550 80 2003-3950
111 31 STOCKHOLM www.samfundetsterik.se


mailto:svea.hovratt@dom.se
mailto:svea.hovratt@dom.se

2(3)

De planerade rivningarna i Sperlingens Backe ér betydligt mer storskaliga én de kan forefalla nér
man ser kvarteret utifran. Rivningarna skulle nimligen motsvara den sammanlagda volymen av
alla fem Hotorgsskraporna.

Sturegallerian AB skriver sammanfattningsvis att ”"Miljofragan ar endast ett av manga intressen
som ska beaktas vid bedomningen huruvida det &r lampligt att anta en detaljplan eller inte”. I sjélva
verket innebdr den accelererande klimatkrisen att utsldppen av vixthusgaser maste bli en huvud-
fraga i samhallsplaneringen och &ven i handldggningen av detaljplaner i mark- och miljddomstolarna.
I fallet Sperlingens Backe bor de mycket stora koldioxidutsldppen, som rivning och nybyggnation
skulle generera, vara tillricklig orsak att upphiva detaljplanen.

Huset Grev Turegatan 3-5 dr Ostermans forna bilpalats och rymmer i1 dag flera kontor och dven
apoteket Vita Bjorn. Sturegallerian AB framhérdar dock i att kalla byggnaden “’parkeringshuset”.
Man anger att en stor del av huset inte dr mojlig att anpassa till annat anvindningsomrade én for
bilar, pa grund av fonsterlosa vaningsplan, vilka gor att det ”inte ar forenligt med modernt synsétt
och god hushallning” att behalla byggnaden.

Detta skriver man trots att man sjélv vill tillfora en stor underjordisk fonsterlos vaning i kvarteret.
Numera byggs hotell med hotellrum som saknar fonster. En annan jamforelse kan goras med
moderna kontorshus med stora innergardar, som man vill riva och ersétta med kompakta nybyggen
utan gardar — vilket resulterar i kontorsytor utan fonsterkontakt. (Aktuella exempel ér detaljplanerna
for Snédckan 8 och Histen 21 1 Stockholm.)

Stockholms stad

Stockholms stad anger att "huvudsyftet med detaljplanen ar att vitalisera kvarteret”. Det skriver
man markligt nog om ett av Stockholms citys mest vitala och uppskattade kvarter, som dessutom kan
kompletteras med hotell och fler bostdder utan stora rivningar. Sturegallerian kan dessutom relativt
enkelt knytas samman med ljusgarden i huset Birger Jarlsgatan 18 ("Osterman-huset”).

Fastighetsdgaren ADIA:s (Abu Dhabi Investment Authority, med sin grund i Férenade Arabemi-
ratens oljeindustri) ekonomiska intresse av att omskapa kvarteret kan sigas sta emot det allmdnna
intresset av en fortsatt varsam utveckling av en omtyckt, méngfacetterad och kulturhistoriskt
vardefull miljo.

Staden skriver att det dr angelédget att ”pa samma gang virna och skydda den kulturhistoriskt
virdefulla bebyggelsen”. Men man hianvisar enbart till den MKB (2019-05-29) som bestéllts och
betalats av exploatoren (genom Sturegallerian AB) och utforts av Tengbom arkitektkontor. Denna
MKB legitimerar de oerhort omfattande ingreppen i kvarteret, genom att vara patagligt anpasslig
och Overslitande.

Stadens politiker har samtidigt pé ett hogst anmérkningsvért sitt desavouerat Stockholms stads-
museum (och kulturforvaltningen), stadens egen, synnerligen kompetenta expertmyndighet, som
starkt motsatt sig detaljplanen. Staden forringar Stadsmuseets ytterst genomténkta och beprovade
klassificering av kulturhistoriskt virdefulla byggnader, genom att framhalla att klassificeringen
inte forankrats i kommunfullmiktige och inte dr juridiskt bindande.

Staden ndmner i sin sammanfattning att detaljplanen bygger pa de allminna intressena att stirka

innerstadens konkurrenskraft och att varna det kulturhistoriska riksintresset. Samfundet finner att
stdrkande av konkurrenskraften dr irrelevant, eftersom kvarteret redan &r ett av Stockholms mest

kénda och uppskattade.
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Inte heller det andra allménna intresset &r 1 praktiken relevant eftersom detaljplanen ju medfor att
flera av riksintressets uttryck kraftigt forsvagas. Som de enda motstaende enskilda intressena nam-
ner man markligt nog dem ”som anforts mot detaljplanen”, vilket méste tolkas som de personer
och sammanslutningar som varit kritiska mot planen. Man namner diaremot inte det viktigaste
enskilda intresset, ndmligen fastighetsdgaren och exploatoren ADIA.

Staden skriver att stenstadens géngse principer, dir gatuhusen &r hogre dn gardsbebyggelsen, inte
skulle gélla just i Sperlingens Backe. Detta ar helt grundldst. Principen har géllt d&ven detta kvarter
sedan dess tillkomst. Som Samfundet framhallit 4r forhdllningsséttet att gardshusen inte ska vara
hogre dn gatuhusen extra viktigt 1 Sperlingens Backe, med tanke pd de langa siktlinjerna frn anslu-
tande gator och kvarterets osedvanligt exponerade ldge.

Staden skriver att detaljplanens negativa konsekvenser till viss del uppvigs av den positiva miljo-
skapande effekt som fasadrekonstruktionerna mot Stureplan kommer att ge och att ’plan- och
bygglagens forbud mot forvanskning av bebyggelseomraden bedoms darmed uppfyllas”. Att en

positiv atgérd pa en byggnad skulle kunna kompensera for férvanskningar och rivningar av kultur-

historiskt vérdefulla byggnader i ndromradet ar en allvarlig feltolkning av plan- och bygglagen
och miljobalken.

Béde Sturegallerian AB, Stockholms stad och Vasakronan Fastigheter AB har motsatt sig syn pa
platsen och att domstolen begir yttrande av riksantikvarieimbetet. Domstolen har redan beslutat om
syn. Samfundet hivdar att det dr angeldget att hora riksantikvarieimbetet angdende denna osedvanligt
komplexa och omfattande detaljplan, dir stora och unika kulturhistoriska virden riskerar att forstoras,
och dir lansstyrelsens yttrande r ofullstdndigt och rent missvisande. (Se Samfundets 6verklagande,
2021-01-05, bilaga 2 sid 1-3).

I overklagandet har Samfundet S:t Erik framfort flera rittsligt grundade skil att upphéva
detaljplanen, inte minst pataglig skada pa riksintresset Stockholms innerstad med Djurgarden.
Samfundet finner dessutom att kommunen har gjort en felaktig avvigning mellan allménna
intressen — frimst miljoméssiga (stora negativa klimateffekter) och kulturhistoriska — och
motstiende enskilda intressen, frimst representerade av fastighetsigarnas enskilda ekonomiska
intressen. Detaljplanen bor sialunda upphévas dven av denna anledning, i enlighet med plan-
och bygglagen 2 kap. 1 §.

Stockholm den 16 augusti 2021

For Samfundet S:t Erik

Monica Andersson Susanne Ingo Fredrik von Feilitzen

Ordforande Vice ordforande Hedersledamot
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